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ABSTRAK

Penulisan hukum ini membahas tentang Konsep Like Product Dalam
Penyelesaian Sengketa Oleh Panel World Trade Organization (WTO) yang
tujuannya untuk menemukan sebuah arti produk sejenis dalam konteks ilmu
ekonomi, perdagangan internasional dan hukum ekonomi internasional melalui
penelitian serta penjelasan perbedaandari Artikel I:1, 111:2, dan I1I:4 dalam
General Agreement On Tariff and Trade 1994(GATT) mengingat konsep produk
sejenis tidak diatur sebagaimana-dalam perjanjian WTO. Globalisasi digambarkan
sebagai penyusutan ruang dan waktu yang.oelum pernah terjadi sebelumnya, yang
mencerminkan‘peningkatan:interkoneksi dan interdepensi sosial, politik, ekonomi,
dan budaya’ dalam skala global.dmplikasi yang ‘munculsdariyglobalisasi salah
satunya adalah'peningkatan interaksi yang intensif antara subjek-subjek baru yang
muncul’ seperti~wdalam bidang perekonomian . bukan® hanya negara dengan
masyarakat, “internasional. sBerkembangnya: . perdagangan, internasional
menimbulkan sengketa-sengketa antara Negara anggota WTO sendiri‘khususnya
mengenai. produk.sejenis, (like product).Sengketa' yang. munculakibat dari tidak
adanya konsepsi.atas /dasar keputusan'bersama yang tercantum dalam perjanjian
WTOr

Penelitian hukumwvini “dilakukan | menggunakan/.metode penelitian’ yuridis
normatif.Bahan “hukum. yang. dikumpulkan.-terdirigdari bahan hukum primer,
sekunder, dan “tersier.Bahanwhukum.. yang «telah didapatkan, diinyventarisir,
dikategorisasi, dan disistematisir,’ kemudian dianalisit menggunakan jenis
interpretasi teleologis:Bahan-bahan™ hukum yang telah dianalisir, / kemudian
disajikan dalam bentuk penulisan hukum atau skripsi.

Hasil penelitian dalam penulisan hukum ini menjelaskan adanya perbedaan
perlakuan yang harus diberikan antara Artikel 1:1 yang menjelaskan perlakuan
sama yang harussdiberikan segera dan tanpa syarat kepada produk sejenis
domestik maupun impar, 111:2 menjelaskan mengenai penerapan pajak dan biaya
internal pada ‘produk ‘sejenis impor'yang tidak. boleh lebih/dari yang diterapkan
kepada produk sejenis.domestik, dan" 11T1:4 menjelaskan regulasi internal yang
diterapkan pada produk sejenisimpor harus sama dengan produk sejenis
domestik. Konsep produk sejenis bersifat kumulatif dalam
pengimplementasiannya, yakni harus memenuhi kriteria yang ditentukan secara
keseluruhan.

Kata kunci: GATT 1994, Produk sejenis, World Trade Organization (WTO),
Konsep
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